
AXE 1 – Utiliser des outils numériques pour la mutualisation du travail et pour établir un lien cours-TP – 
Utilisation du numérique dans le contexte d’un TP mosaïque. 

 
Classe concernée : Terminale  
Partie du programme : Thème 1-A 2 – Diversification génétique et diversification des êtres vivants.  
 
Pré-requis :  
S’appuie sur les connaissances acquises en collège et au lycée. Approche de la diversité génétique (2

nde
). Fragilité de 

la molécule d’ADN, source de mutation notamment lors de la réplication, cause de variation génétique (1èreS). 
Méiose et fécondation, source de brassage génétique. Mutation et brassage génétique : source de diversification 
allélique du vivant. (Tale S) 
 
Objectifs de la séance :  
Mettre en évidence la diversité des processus impliqués d’origine génétique mais également d’origine non génétique 
aboutissant à une diversification du vivant.  L’association des mutations et du brassage génétique (méiose et 
fécondation) ne suffisent pas, en effet, à expliquer la totalité de la diversité des êtres vivants ;  
Etudier les modalités de modification du génome. Communiquer en mutualisant les résultats au sein d’un tableau 
collaboratif – élaborer un schéma fonctionnel par modalité de diversification du vivant (d’origine génétique ou pas).  
 
Organisation : séance d’une durée de 1 h 30. 
La page ENT fédère tous les groupes de travail durant la séance : Tous les élèves consultent alors la même page.   

 
 

En cliquant sur le 

numéro de poste 

de travail, chaque 

binôme d’élèves 

est redirigé vers 

un article ENT 

spécifique (voir 

page suivante) 

 

Redirection vers le site académique 

banque de données /critères de 

réussite schéma fonctionnel. 

Redirection vers la 

page permettant de 

compléter le tableau 

collaboratif avec mise 

à jour instantanée, 

vidéoprojeté au 

niveau du poste prof. 



 
 

 
Le compte-rendu demandé aux élèves, synthétique, est rédigé au sein du tableau collaboratif mis en ligne.  

 

 

 

 

Des liens de 

redirection vers des 

sites spécifiques.  

Un lien de redirection vers un article ENT 

contenant des compléments d’informations, 

selon les postes de travail.  



Production élèves : Tableau collaboratif, en utilisant Framacalc.  
 

 
 
 
Intérêts et limites 
Les plus de l’outil numérique :  

- L’utilisation du tableau collaboratif, vidéo-projeté, permet de repérer efficacement l’évolution du travail de 
chaque groupe. Il suscite également de l’intérêt de la part des élèves.  

- Les élèves ne se perdent pas sur le net, dans une démarche de recherche qui serait, certes, intéressante 
mais trop chronophage pour aboutir à un travail finalisé cohérent dans un temps limité.  

- En fin de séance, une capture d’écran du tableau collaboratif permet de fournir au élèves une production 
« propre » qui sert ensuite dans la mise en place de la trame de la leçon et des notions envisagées, 
notamment lorsque les élèves se retrouvent en classe entière, support vidéoprojetable à l’appui. Ainsi, la 
remobilisation par les élèves du document numérique élaboré est rapide et plus efficace.  

- Les compétences mises en œuvre étant les mêmes pour tous les groupes, cette séance permet de 
balayer différentes notions du programme en une seule séance. Le bilan collaboratif permet aux élèves 
de s’approprier des notions sur lesquelles ils n’ont pas travaillé. Le bilan construit est issu de productions 
d’élèves, plus valorisant et plus formateur qu’un schéma donné par l’enseignant ou issu d’un manuel.  

Limites :  
- La recherche, la synthèse au sein du tableau collaboratif et l’élaboration d’un schéma fonctionnel (sur 

papier) nécessite une bonne gestion du temps de la part du groupe d’élèves sur une séance d’1 h 30. 
Certains élèves ont eu quelques difficultés à gérer le tout.  



- L’idéal, durant la séance de TP, aurait été une présentation succincte, à l’oral, avec l’aide du tableau 
collaboratif vidéo-projeté, pour chaque groupe de travail, du mécanisme de diversification étudié, mais la 
contrainte temps n’a pas permis d’envisager cette compétence.   

 
 

Evaluation, bilan.  
Les élèves ont été évalué, plus tard, par l’intermédiaire d’une question de synthèse, type bac, comme formulée ci-
dessous.  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

Résultats  : De cette évaluation, quelques constats sont à relever :  

 Parmi les 3 sources de diversification proposés par les élèves, 87 % des élèves ont présenté la source de 
diversification étudiée lors de la séance de TP. Ce qui laisse supposer que les élèves ont privilégié une 
restitution de connaissances en relation directe avec leur activité lors du TP.  

 
 

 

 Concernant les résultats, exprimés en pourcentage : 73,58 % des élèves ont obtenu une note supérieure à 
4/8 (moyenne de la classe 4,88/8). Voir le diagramme ci-dessous. Quelques élèves ont malgré tout réalisé un 
hors-sujet (en intégrant notamment les brassages génétique liés à la méiose et à la fécondation, non attendus 
malgré la consigne claire, ou encore en focalisant sur la dérive génétique et la sélection naturelle).  

 

 

 

 

Consigne qui laisse à l’élève le choix de traiter les mécanismes 

qu’il désire (pas de contrainte lié à des mécanismes ciblés. Il peut 

donc présenter ce qu’il maîtrise le mieux…   
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